| ABC | viernes 227472005 |

| Sociedad | 55 |

Elrespaldo del Congresoal '

MATRIMONIOS ENTRE PERSONAS DEL MISMO SEXO

matrimonio homosexual
permitira celebrar bodas
gays antes de este verano

Celia Villalobos, del PP, y varios diputados de CiU
apoyaron la reforma legal del Gobierno

# Aungue esta polemica modifica-
cion del Codigo Civil puede ahora
sufrir retoques en el Sepado, tiene
asegurada su posterior y definitiva
aprobacion en el Congreso

M. J. PEREZ-BARCO
MADRID, Los primeros matrimonios
entre personas del mismo sexo podran
celebrarse en Espana antes del verano.
Aplausos y gritos irrumpieron ayer
desde la tribuna del Congreso de los Di-
putados cuando sus seforias aproba-
ron por 183 votos a favoer ¥ 136 en con-
tra (solo hubo tres abstenciones) la re-
forma del Codigo Civil para regular el
matrimonio homosexual en nuestro
pais. Provenian de un nutrido grupo
de representantes de colectivos gays v
de lesbianas que, durante toda la mana-
na, habian seguido con atenciénun de-
bate que nodio sorpresa alguna respec-
toalos argumentos ¥ posiciones de ca-
da uno de los grupos parlamentarios.
Quiza por ello, el hemiciclo estuvo
practicamente vacio mientras los par-
tidos exponian sus opiniones, precisa-
mente sobre dos de las iniciativas legis.
lativas mis importantes propuestas
por el Gobierno y con unaenorme tras-
cendenciasocial: la regulacion del ma-
trimonio entre personas del mismo
sexo y la reforma de la ley del divoreio.
Todos los grupos dejaron claro su res-
peto por la orientacion sexual de cada
persona, Pero las diferencias se produ-
Jeron cuando se defendia o no el aceeso
de las parejas homosexuales al matri-
monio. Mientras que los grupos clara-
mente favorables(PSOE, ERC, IUy Coa-
liciom Canaria) sostenian que se trata-
ba de acabar con «siglos de discrimina-
cidny v wde llegar ala plena ignaldad en
derechos y libertades», los que se mos-
traron contrarios (PP y Unio Democra-
tica de Cataluia) discrepaban sobre la
forma de regular esas relaciones de las
parejas del mismo sexo, manteniendo
que existen otras opciones para recono-
cerles una amplia lista de derechos v
obligaciones similares a las del matri-
monio, perosin serésta la formula ade-
cuada, pues consiste en «la union deun
hombre v una mujers. Entre tanto,
PNV v CiU cumplieron su promesa de
dar libertad de voto a sus diputados.
Especialmente critica fue la diputa-
da del PP Ana Torme, al considerar
que con este proyecto el Gobierno«bus
ca propaganda y publicidad», yaque, a
sujuicio, «haelegidola opeién mas con-
trovertidax al «aparcars la posibilidad
de alcanzar un «gran pacto social y poli-
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Nuevo parrafo del art. 44 del Codigo Civil

«El matrimonio tendra

los mismos requisitos y
efectos cuando ambos
contrayentes sean del
mismo o de diferente sexo»

ticow a través de una regulacion especi-
fica de parejas de hecho. En su discur-
s0 volvio a recordar los informes del
Consejo de Estado v del Consejo Gene-
ral del Poder Judicial, en los que am-
bos organismos mantienen sus dudas
juridicas respecto al matrimonio ho-
mosexual,

Enun intento de defender a quienes,
al no respaldar la opcidn del Gobierno
nilaadopcion por parte de homosexua-
les son tachados de «khomofohoss, Tor-
me lanzo preguntas al hemiciclo, qui-
za esperando remover algunas con-
clencias; «;Es homofobo —dijo— el al-
calde de La Corufia, el socialista Fran-
cisco Vazquez, que recientemente ha
manifestado su oposicion a que las pa-
rejas del mismo sexo adopten ninos®s.
Perorecibid unjarre de agua friacnan-
do desde la tribuna los representantes
del colectivo homosexual contestaron
con un rotundo «sie,

Los argumentos del PSOE

El enfrentamiento entre los dos grupos
mayoritarios quedo una vez mas palpa-
ble en la Camara Baja al intervenir la
diputada socialista, Carmen Montdn,
que defendio la iniciativa del Gobierno
como «una oportunidad real de am-
pliar el concepto de ciudadania» y una
forma de wextender la igualdad». Tras
explicar que se acomete una «reforma
sencillas en el Cadigo Civil, consisten-
te en cambiar las palabras «hombre y
mujer» por «conyugess en algunos arti-
culos, Montén no tuvo reparos en sus

criticas al Grupo Popular: «Ustedes
son despiadados con todo aquel que
guiere ser diferentes. Un turno en su
discursoque recibid los aplauses de los
colectivos homosexuales. Sobre la
adopeion sostuvo gue wes una realidad
que los homosexuales tienen hijos y
£50s NifNos no estan protegidos ni reco
nocidos legalmentes, E insistid en que
hay «innumerahles estudios (mas de
50 que avalan que no existen diferen-
clas entre los ninos educados en fami-
lias heterosexuales y homosexuales.
La votacion, sin embargo, reservo al-
gunas sorpresas. Como era de esperar,
a favor se pronunciaron PSOE, ERC,
IU v Coalicibn Canaria, finalmente
PNV, mas la diputada popular Celia Vi-

Los obispos tachan de «injusto y perjudicial» el matrimonio gay
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llalobos v dos parlamentarios de Cil.
En contra, PP y Unié Democritica de
Catalufia. La altima sorpresa fueron
las abstenciones de los populares Ali-
cia Castro y Gonzalo Robles (por
error) v de cuatro diputados de Cill.
Ahora sdlo falta que el Senado ratifi-
que el proyecto del Gobierno —algo
previsible, pero, aunque no fuera apro-
bado en la Camara Alta, la iniciativa
volveria al Congreso, donde recibiria
el visto bueno de sus sefiorias, como
quedo patente—, Todo parece indicar,
como anuncio aver el propio ministro
de Justicia, Juan Fernando Lopez
Aguilar, que «antes de que comience el
verano podri haber en Espana bodas
antre personas del mismo sexon,

La Conferencia Episcopal
Espanola insistio ayer en
rechazar la regulacion del
matrimonio entre perso-
nas del mismo sexo, algo
que tacho de «injustor y
uperjudicial para el bien
comin:. Los obispos con-
sideran que supone «intro-
ducir un peligroso factor
de disolucion de la institu-
cion matrimonial v, con
ella, del justo orden so-
cialy. «Fabricar moneda
falsa es devaluar la mone-

da verdadera y poner en
peligro todo el sistema
economicor, afirma la
Conferencia en un comu-
nicado, en el que también
asegura que legalizar el
matrimonio de homo-
sexuales es un «errorm y

una autorizacion aradical-

mente injusta v perjudi-

cial para el bien comiin:.,
Tras sefialar que a dos

personas del mismo sexo

no les asiste «ningun dere-

cho a contraer matrimao-

nio entre ellasy, los obis-
pos dicen gue el Estado
no puede reconocer esta
posibilidad, a no ser que
actiie de forma arbitraria
excediendo sus capacida-
des. Por ello, defienden la
proteccion de la sociedad
ante «pretensiones injus-
tas de los grupos o los
individuos:. Asi, Ia Igle-
sia no ve discriminacion
alguna en gue las leyes
impidan los matrimonios
entre homosexuales, pero

si consideran «injuston
que el everdadero» matri-
monio sea tratado igual
que una union entre per-
sonas del mismo sexo,
wque ni tiene ni debe te-
ner el mismo significado
social», En referenciaala
adopeion de menores. la
Conferencia Episcopal
considera que la adopeidn
por parte de estas parejas
no debe producirse por
«g] bien superior» de los
menores.
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